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[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen J
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
25% 0% 50% 0% 25% _
Fragetext Linker Pol , , Rechter Pol AL
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Skala Histogramm

E.=Enthaltung

1. Universitatseinheitlicher Teil

""" Geschlecht:
weblch () 36.4% n=22
mannlich | ) 63.6%
. . 286% 238% 333% 9,5%  4,8%

2 Die Inhalte der Lehrveranstaltung finde ich sehr — . T - wifft nicht 2u n=21

interessant. ' ' ' o
1 2 3 4 5
. . L 22,7% 40,9% 136% 13,6%  9,1%

'3 Die Lehrveranstaltung leistet fir mich einen —_ - T T it nicht 24 n=22

wichtigen Beitrag zur Erreichung der Studienziele. ’ v ' w13
1 2 3 4 5
. . L 545% 182% 227% 0%  4,5%
9" Die/Den Lehrveranstaltungsleiterin empfinde ich als ifft 24 , ? : it nicht zu n=22
sehr motivierend. ) ' ' e

1 2 3 4 5
. . .. 25% 40% 25% 10% 0%

¥ Gesamt gesehen halte ich die Lehrveranstaltung fir sehr gut : 1 , sehr schiecht n=20

; i mw=2,

' s=1
1 2 3 4 5
2. Fragen der Studienprogrammleitung

. . e 522% 435% 43% 0% 0%

> Der/die Lehrveranstaltungsleiterin ist fir die it vilig zu T : it nicht 24 n=23 _
Lehrveranstaltung gut vorbereitet T v 06

1 2 3 4 5
. . . . 409% 31,8% 227% 45% 0%

2 Der/die Lehrveranstaltungsleiterln erklart Inhalte fir it valig zu — T T it nicht 24 n=22,

mich verstandlich v ' 0o
1 2 3 4 5
- 727% 182% 0%  91% 0%

*¥ Die Ziele, Inhalte, Methoden und wiftvaligzu . ; it nicht zu n=22
Beurteilungskriterien wurden zu Beginn der ' ' ' o
Lehrveranstaltung in geeigneter Form bekannt
gegeben 1 2 3 4 5

. . 27,3% 40,9% 182% 9,1% 4,5%

>Y Die Lehrveranstaltung ist gut aufgebaut und wifit vllig zu : 1 ; it nicht 2u n=22

strukturiert ' ' ' ey
1 2 3 4 5
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286% 381% 19% 48% 95%

2% Die Inhalte sind didaktisch gut aufbereitet wifft vllig zu : 1 ; {ifft nicht 2u n=21
I 1 mw=2,
' s=1,2
1 2 3 4 5
- . . 682% 227% 45% 45% 0%
28 Auf Fragen und Beitrage der Studierenden wird it valig zu N T P — wifft nicht zu n=22
. F 1 mw=
entsprechend eingegangen v 6=0.8
1 2 3 4 5
. . . 304% 261% 174%  13%  13%

*D Die Lehrveranstaltung regt zu einer vertiefenden wifit vllig zu : . ; it nicht zu n=23,

Auseinandersetzung mit dem Thema an ' ' ' 2o
1 2 3 4 5
. . 36,4% 31,8% 227% 45% 45%

*® Die Betreuung auRerhalb der Lehrveranstaltung ist wifit vllig zu . : it nicht zu n=22

gut (Sprechstunde, E-Mail, Forum, etc) v ' ot
1 2 3 4 5
. . . . 13,3% 13,3% 33,3% 0% 40%

29 Das angebotene Tutorium ist eine sinnvolle wifft il zu — T wifft nicht 2u n=15

Ergénzung zur Lehrveranstaltung ' ' ' e
1 2 3 4 5
. T . L 19% 33,3% 28,6% 9,5% 9,5%

219 Die zusétzlich angebotenen Arbeitsmaterialien it vilig zu — Y T : twifft nicht 2u n=21
(Lernplattform, Literatur, Software, Skriptum, etc) ' ' ' ey
sind eine gute Unterstitzung

1 2 3 4 5
48% 238% 714% 0% 0%
211) A i . . , , , ~
Die Geschwindigkeit des Vortrags ist 2u hoch - 2u gering =21
s=0,6
1 2 3 4 5
. . e 0% 5%  55%  25%  15%
212 Mein Vorwissen ist fur diese Lehrveranstaltung 2u hoch - — T 20 gering n=20
' | =3,
' $=0,8
1 2 3 4 5
. . — . . 87% 217% 696% 0% 0%

2" Mein Arbeitsaufwand ist im Vergleich mit den 20 hoch — T 2u gering n=2s
veranschlagten ECTS-Punkten (1 ECTS = 25 T S 07
Echtstunden Arbeitsaufwand)

1 2 3 4 5
. . . .. . 54,5% 273% 13,6% 0% 4,5%
2" Die Termine der Lehrveranstaltung sind fiir mich wifit vllig zu , 7 ; it nicht zu n=22 _
glinstig (Wochentag, Tageszeit) ' ' ' o
1 2 3 4 5

219 |ch bin berufstétig im Ausmaf von (Stunden pro Woche)

oStunden () 27.3% n=22

1-10 Std. ( ) 54.5%
11-20std. () 13.6%
21-30 std. () 4.5%
iiber 30 Std. 0%
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218 Wieviele Priifungsteilleistungen (Referate, Hausiibungen, Tests, etc) miissen erbracht werden?

0 0% n=23
1 0%
2 ) 30.4%
3 0%
4 oder mehr ) 69.6%

217 Welcher Anteil an der Gesamtbeurteilung kommt der am héchsten gewichteten Prifungsteilleistung zu?

s 200 ) 375%
3% ) 18.8%

40% 0%
= — a7 5%
iiber 50% () 6.3%
219 Wieviele Lehrveranstaltungs-Termine sind ersatzlos entfallen?
of ) 95.2% n=21
1 0%
2 0%
3() 4.8%
4 oder mehr 0%

26.09.2014 EvaSys Auswertung Seite 3



Dipl.-Ing. Mag. Ekaterina Fokina, Theoretische Informatik

Profillinie

Teilbereich: SPL005 - Informatik, ...
'|' Name der/des Lehrenden:  Dipl.-Ing. Mag. Ekaterina Fokina
1 Titel der Lehrveranstaltung: Theoretische Informatik (14S-05-050027-01)

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Universitatseinheitlicher Teil

12)  Die Inhalte der Lehrveranstaltung finde ich trifft zu - trifft nicht zu B ~ o
sehr interessant. | n=21  mw=24 md=2,0 s=1.2
1-3)  Die Lehrveranstaltung leistet fiir mich einen trifft zu l trifft nicht zu ~ - i B
wichtigen Beitrag zur Erreichung der e n=22  mw=25 md=2,0 s=13
Studienziele. /
14)  Die/Den Lehrveranstaltungsleiterin empfinde trifft zu _|./ trifft nicht zu B i o
ich als sehr motivierend. \ n=22  mw=1,8 md=1,0 s=11
15)  Gesamt gesehen halte ich die sehr gut \_. sehr schlecht
Lehrveranstaltung fiir n=20 mw=22 md=2,0 s=1,0
2. Fragen der Studienprogrammleitung
21) Der/die Lehrveranstaltungsleiterin ist fiir die trifft vollig zu » trifft nicht zu
Lehrveranstaltung gut vorbereitet "\ n=23  mw=15 md=1,0 s=0,6
22) Der/die Lehrveranstaltungsleiterin erklart trifft vollig zu \.’_ trifft nicht zu ~ ~ i N
Inhalte fir mich verstandlich / n=22  mw=19 md=2,0 s=0,9
23) Die Ziele, Inhalte, Methoden und trifft vollig zu L trifft nicht zu ~ B i _
Beurteilungskriterien wurden zu Beginn der N n=22  mw=15 md=1,0 s=0.9
Lehrveranstaltung in geeigneter Form bekannt \
24) D ) e I
sDtlr?JkLttleJrrlirgr?ranstaltung ist gut aufgebaut und trifft vollig zu \\ trifft nicht zu ne22  mw=22 md=2,0 s=1.1
25 D e . e I
Die Inhalte sind didaktisch gut aufbereitet trifft vollig zu /_l trifft nicht zu ne21  mw=2.3 md=2,0 s=12
//
26) Auf Fragen und Beitrage der Studierenden wird trifft vollig zu trifft nicht zu
entsprechend eingegangen TN n=22  mw=15 md=1,0 s=0.8
N
27) Die Lehrveranstaltung regt zu einer trifft vollig zu AN trifft nicht zu
vertiefenden Auseinandersetzung mit dem r n=23 mw=25 md=2,0 s=14
Thema an //
28) Die Betreuung auferhalb der trifft vollig zu trifft nicht zu
Lehrveranstaltung ist gut (Sprechstunde, E- ™~ n=22  mw=21 md=2,0 s=1,1
Mail, Forum, etc) ~N
29)  Das angebotene Tutorium ist eine sinnvolle trifft vollig zu \T\ trifft nicht zu B _ N _
Ergénzung zur Lehrveranstaltung /‘/- n=15  mw=34 md=30 s=15
210) Die zusétzlich angebotenen Arbeitsmaterialien trifft vollig zu < trifft nicht zu ~ - i B
(Lernplattform, Literatur, Software, Skriptum, \ n=21  mw=2,6 md=2,0 s=1,2
etc) sind eine gute Unterstiitzung L
2.11) Dj indiakei i i
Die Geschwindigkeit des Vortrags ist zu hoch AN zu gering ne21  mw=27 md=3.0 s=06
\\
212) Mai . e )
Mein Vorwissen ist fir diese Lehrveranstaltung zu hoch /_ zu gering ne20  mw=35 md=3.0 s=08
2.13) Mein Arbeitsaufwand ist im Vergleich mit den zu hoch ./{ zu gering
veranschlagten ECTS-Punkten (1 ECTS = 25 /] n=23 mw=26 md=3,0 s=0.7
Echtstunden Arbeitsaufwand) /
214) Die Termine der Lehrveranstaltung sind fiir trifft vollig zu d trifft nicht zu ~ B i B
mich glinstig (Wochentag, Tageszeit) n=22  mw=17 md=1,0 s=1,0
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Offene Fragen

¥ Was finden Sie an der Lehrveranstaltung gut?
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2 Was finden Sie an der Lehrveranstaltung schlecht? Verbesserungsvorschlage?
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%3 Welche Inhalte kannten Sie schon aus anderen Lehrveranstaltungen (aus welcher)?

THI, Esz: , MT,  ADS
L Y A N
L.r‘f.’ M&y_l L’J‘ l\, Pﬁjﬂﬂ-h . w‘,wdfad el

26.09.2014 EvaSys Auswertung Seite 6



Dipl.-Ing. Mag. Ekaterina Fokina, Theoretische Informatik

g g S et
Prolog  ~ Winstlick 1nkllgenves
Maﬁf %,%f\rc — V?j
M Pposasenlo v

Boclscwe AL gebr o O TGS MG T

bR R i i re e
[ S ko ».-;le_)&r* [ PR

,fog GAMRT)

%4 Welche Vorkenntnisse hatten Sie zum besseren Versténdnis der Lehrveranstaltung zusatzlich benétigt?
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